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NOTAS BIBLIOGRAFICAS

La introduccién de esta valiosa obra
presenta doe capiftulos iniciales dedi-
cados a: la historia de la investigacién
sobre las Vidas de San Pacomio y scbre
la Epistola de Amén. En unas 33 paginas
ol A. hace una notable sintesis de las mdas
imporiantes contribucicnes, deads 1680
hasta nuestros dias. Enumero a conti-
nudcién algunas de las conclusiones,
sobre las Vidas de Pacomio, que saca
Goehring de su cuidadosa y a mi pare-
cer, objetival presentacién de tantos {mnds
de 20) estudice pacomianocs:

1° "El problema (de las Vidas) es
extremadamente complejo, es evidente.
¢Pero ea sabio querer explicarlo todo?”
(F. Halkin, eriticando el “stemuna’” que A.
Veilloux habia propuesto en 1968; p. 19,
nota 108 y pp. 21-22).

2° Se ha logrado un cierto concenso
en torno a las relaciones que existen
enire varias de las Vidas. Pero no hay
acuerdo todavia scbre la "derivacién” de
las diversas fuentes (p. 22).

3° Se sigue debatiendo schre la
conexién entre las primeras versiones de
las Vidas en las diversas lenguas. “La
complejidad del problema y las vi-
cisitudes del debate apuntan a la
necesidad de una nueva direccién. Es
claro que la produccién de un ‘stemma’
no altera el hecho que todos los mas
primitives testimonics, ya sean coptos,
griegos, latinoe 6 drabes, tienen derecho
a poseer informacién vélida” (p. 22).

4° "Los episodios individuales (de la
vida de San Pacomio y sus discipulos)
deben ser excuninados en sf mismos para
determinar, en cada caso, la particular
relacidn que existe entre las.diversas
versiones” (p. 22).
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5° “La exstencia de distintos grupos
coptos y griegos en los monasterios
pacomianos necesariamente significa
que existeralgin material y tradiciones
diferentes dentro de cada grupo” (p. 22).

6° Pareciera que la mayor parte de
las fuentes pacomianas que hoy podemos
utilizar son "dompilaciones”. Y es claro
que nc tenemos las mds antiguas
versiones a partir de las cuales se
hicieren las “compilaciones”. Por tanto,
"ol problema para determinar la precisa
relacién entre titles compilaciones es
claramente inmenso” (p. 23).

7° Es conveniente considerar que
todas las tradiciones reflejan el mdas
antiguo material, ya sea escrito u oral.
“La calidad del lente en cada tradicisn
debe ser examinada para determinar
qué lente ofrece la verdadera imagen de
la primitiva tradicién en ese punto
particular”. Pero admitiendo, al mismo
tiempo, que elio implica serics problamas
de interpretacién (p. 23).

8° "Cada estudio de Pacomio debse
depender de miiltiples tradiciones”. Y se
comprueba, segin Goehring, que no
sismpre el debate scbre las Vidas se Hene
presente en las “discusiones sobre
Pacomic mismo” (p. 23).

La historia de la investigacién en
torno a la Epistula Ammornis muestra que
se trata de un texio problemdtico. Por una
parte, debe considerarse como una
fuente secundaria respecto de las Vidas.
Pareceria, por otro lado, que espe-
ciglmente err los detalles cronolégicos
que ofrece, es una fuente importante para
los estudios pacomiancs. Por ultimo,
estdn loa problemas que suscita la
relacién de Amén con los medios-no
pacomianocs, en Nitria. En consecuencia,
la Epistula debe ser utilizada “con
cautela” (pp. 32-33).

La tradieién manuscrita de la Epistula
Ammonis (Ep Am), es estudiada por
Goehring en los capitulos 3 a 5 de la
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introduccién. Sélo tres manuscritos han
conservado el texto de la¢ Ep Am v de
estos se sefiala la posicién principal del
manuscrito F (Ms. X[, 9; del siglo XI;
conservado en la Biblioteca Medicea
Laurenziana de Firenze, Italia). El cual
debe ser elegido como testimonio prima-
rio para una edicién de la Ep Am (p. 102).

Goehring confirme en su andlisis
introductorio algunas de las tesis enun-
ciadas previamente por A. Veilloux, en
especial respecto del material pacomiano
de lengua griega. “La procedencia de las
varias Vidas permanece idéntica’; perd
se aporia ahora una “mas detallada
comprension de las trddiciones manus-
critas que estdn detrds de las relaciones
(entre las Vidas)” (p. 102; y ver “stemma”
de p. 101).

Algunas notas salientes de la Ep Am

Puede considerarse como bastante
seguro que el-autor de la Ep Am fue
realmente el obispe Amén, quien en su
carta responde al patriarca Tedfilo de
Alejandria.

Amén habria nacido en un familia
pagana, convirtiéndose al cristionismo a
los 17 cdice. Al ofr un encomio de la vida
mondéstica. de labios de San Atanasio,
decidis hacerse monje. Pablo, sacerdote
de la iglesia alejandrina de Pierio, le
recamienda la comunidad tabenesiota de
la Tebaida. Viajé, pues, al monasterio de
Pabau, dende fue recibido por Teodoro y
ubicado en la comunidad griega. Esto
ocurta en el afio 352,

Tres afios permanecié Amén .en
Pabau. Y luego marchd a visitar a sus
parientes, que estaban preocupados por
él, porque no les habfa comunicado su
partida. Deseaba retornar después a
Pabau de nuevo, perc Teodors le aconsejé
que se pasase a la comunidad mondstica
de Nitria. A pesar de ello, Amén per-
manecié en contacto con los tabenesiotas
desde su nueva residencia. Mds tarde fue
nombrado obispo,. sin que sepamos
cuéndo y para qué didoesis fue elegido.

La carta de Amén parece provocada
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por una peticién del patriarca Tedfilo,
quien le solicita que ponga par escrito sus
experencias con los monjes tabenesiotas;
pero sin celiirse a su propia experiencia,
sino consignando.también lo que haya
ofdo de otros =ocbre los pacomianes.

La Ep Am revela-un buen cono-
cimiénto, por parte de su autor, de lo3
hechos de la crisis arffiana en Alejandria;
y también muestra interesémtes puntcs de
contacto con las tradiciones griega y
copta de los medics pacomianocs. Sin
embuargo, no resulta facil asignarle una
fecha segura. Tal vez, pueda colocarse 40
& 50 afios después de la estadia de Amdén
en Pabau (p. 121).

Goehring, al-final del cap. 6, de-
dicado a "La interpretacién literaria e
histérica del texte”, apunta las siguientes
constataciones:

1° No se pueds aceptar la hip&tesis quée
sostiene que la Ep Am ea un texto apéerifo.

2° La relacién de Amdn con la
comunidad pacomiana es limitada.
Estuvo sélo tres afics en Pabau, ¥ su caita
la escribié mucheo tiempé despusds.
Ademdés, habia nacido en el Bajo Egipte
y allf vivié cgsi toda su vida.

3° "Es=clarc que. sus experiencias
posteriores como monje nitriota conta-
minaron su recoleccién de la praxis
pacomiana”. Y su relacién con la
jerarquia “colored su presentacién de la
comunidad (pacomiana)” (p. 121).

4*La Ep Am es ung “creacién litera-
ria, posiblemente disefiada conforms’ al
modelo de la Vita Antonii”. Se frata de un
encomio hagiogrdtico, que busca presen-
tar & Teodoro como un hombre de Dios,
ortodoxo y verdadero sucesor de abba
Pacomio. Por lo que se debe “scspechar”
de los episodics individuales y de alguncs
detalles narrados por Amén (p. 121).

5°El Sitz in Leben de la Ep AmNO es
pacomiano. Y su finalidad es proponer o
Teodoro como hombre de Dios, Brtodoxo,
uniendo su autoridad mondstica a la
autoridad eclesidstica. Cuando la Ep Am
presenta argumentcs en tal direccién hay
que manejarka con-sumo cuidado {p. 122,
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6° Pero en el terreno cronolégico la Ep
Amm es importante y valiosa. Nos
entrega datos de primera mano para una
cronologia pacomiana: los eventos de la
crisis arriana; y el desarrollo de la
carrera de un obispo egipcio. Ademds la
Ep Am es como una cantera de material
pacomiano, cuando este se puede
relacionar con los correspondientes
paralelos en las Vidas. Aunque debe
tenerse en cuenta que dicho material no
se puede utilizar por sf mismo o aislado

de las Vidas (p. 122).
7° La Ep Am demuestra la “fluidez” de

las tradiciones pacomianas, pues si bien
las conexiones mds estrechas de ella son
con la comunidad pacomiana griega,
varios de los materiales que conserva
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tienen paralelos unicamente en la
tradicién copta (p. 122).

Goehring ofrece asimismo una edicién
critica del texto de la Ep Am (pp. 123ss.);
seguida de una traduccién al inglés
(pp. 159ss.); y unas notas-comentario con
muchas indicaciones preciosas (pp. 183ss.).

Completan este volumen una biblio-
grafia (pp. 296ss.), un {ndice de nombres
y otro de textos biblicos.

Creo que esta contribucién, que
hemos resefiado con amplitud, constituye
un nuevo hito en el estudio de las fuentes
del monacato de San Pacomio y sus
discipulos. Y, tal vez, sea una de las
aportaciones mds importantes desde el
estudio de A. Veilleux sobre la liturgia
pacomiana. Enrique Contreras, osb



